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Cuernavaca, Morelos, a diecinueve de febrero del afio dos mil veintiséis’.

Acverdo plenario por medio del cual se desecha de plano por
notoriomente improcedente, el Recurso de Reconsideraciéon radicado
con el nUmero de expediente TEEM/REC/03/2026-1, promovido por los
ciudadanos David Emmanuel Horta Diaz, Antonio Rodriguez Orta e Isabel
Garcia Diaz, los cuales se ostentan como Representantes de la
Organizacién Ciudadana que pretende constituirse como el Partido
Politico Estatal Socialdemdcrata de Morelos, mediante el cual, impugnan
el oficio nUmero IMPEPAC/SE/MSL/1140/2025, de fecha dieciocho de
diciembre del afno dos mil veinticinco, a través del cual, la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, declaré improcedente la peticidn hecha por dichos
Representantes, mediante el oficio nUmero PSD/CD-054/AC, en virtud de
que se agotd el supuesto contemplado en el articulo 20 del Reglamento

para las Organizaciones de la ciudadania que pretendan constituirse

como Partido Politico Local.

Con el objeto de evitar repeticiones en el texto de la presente resolucion,

se utilizardn los siguientes nombres abreviados vy siglas:

GLOSARIO
acto reclamado oficio numero
IMPEPAC/SE/MSL/1140/2025, de

fecha dieciocho de diciembre del
ano dos mil veinticinco, a través del
cual, la Secretaria Ejecutiva Instituto
Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana, declard
improcedente la peticién hecha por
los Representantes de e
Organizaciéon Civudadana actora
mediante el oficio nUmero PSD/CD-

! En adelante todas las fechas corresponden al afo dos mil veintiséis (2026), salvo
mencidn expresa en contrario.
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054/AC, derivado a que se agoté el
supuesto contemplado en el articulo
20 del 20 del Reglamento para las
Organizaciones de la ciudadania
que pretendan constituirse como
Partido Politico Local

Cddigo Electoral

Cddigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos

Cddigo Procesal Civil

Cédigo Procesal Civil para el Estado
Libre y Soberano de Morelos

Consejo Estatal

Consejo  Estatal  Electoral, del
Instituto  Morelense de Procesos
Electorales y Participacion
Ciudadana

Constituciéon General

Constituciéon Politica de los Estados
Unidos ~ Mexicanos o) Ley
Fundamental

Constituciéon Local

Constitucidn Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos

IMPEPAC

Instituto  Morelense de Procesos
Electorales y Participacion
Ciudadana

Ley de Partidos

Ley General de Partidos Politicos

Organizacién Ciudadana actora

Organizacién  Ciudadana  que
pretende constituirse como e
Partido Politico Estatal

Socialdemdcrata de Morelos

Ponencia Instructora

Ponencia Uno del Tribunal Electoral
del Estado de Morelos

REC

Recurso de reconsideracidn

Reglamento

Reglamento para las
Organizaciones de la ciudadania
que pretendan constituirse como
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Partido Politico Local, aprobado por
medioc del acuerdo nUmero
IMPEPAC/CEE/754/2024, emitido por
el Consejo Estatal Electoral del
Instituto  Morelense de Procesos
Electorales y Participacion
Ciudadana, el dia ftreinta de
diciembre del afo dos mil
veinticuatro

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidn

SCJIN Suprema Corte de Justicia de la
Nacién

ANTECEDENTES

I. Procedimiento administrativo de constitucion de Partido Politico Local.

1. Acverdo numero IMPEPAC/CEE/754/20242. Con fecha freinta de
diciembre del ano dos mil veinticuatro, el Consejo Estatal aprobd el
Reglamento para las Organizaciones de la Ciudadania que pretenda

constituirse como Partido Politico Local.

2. Fe de erratas. Con fecha diecisiete de enero de dos mil veinticinco, se
publicd en el ejemplar nUmero seis mil trescientos noventa y uno (6391),
del Periédico Oficial "Tierra y Libertad", relativo a su sexta época, la fe de

erratas realizada a diversos dispositivos del Reglamento.

2 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto gue obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461}, dentro del Unico Tomo del

expediente en que se actia, con el nombre de archivo "ACUERDO IMPEPAC-CEE-754-
2024",

3
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3. Aviso de intencién3. Con fecha treinta y uno de enero de dos mil
veinticinco, se recibié en el IMPEPAC, el escrito dirigido a la Consejera
Presidenta de dicho Instituto, sighado por los ciudadanos David Emmanvel
Horta Diaz, Isabel Garcia Diaz y Antonio Orta Rodriguez, en sus calidades
respectivas de Presidente, Secretaria y Tesorero de la Organzacion
Ciudadana actora, mediante el cual informaron de su intencién de

constituirse como Partido Politico Local.

4. Acuerdo nimero IMPEPAC/120/20254. Con fecha veintidés de abril del
ano dos mil veinticinco, el Consejo Estatal resolvié lo relativo al aviso de
intencién presentado por la Organizacién Ciudadana actora, para
constituirse como Partido Politico Local, en cumplimiento a la sentencia
dictada por este Tribunal el dia quince del mes y afo citados, en autos
del expediente nUmero TEEM/REC/05,/2025-3.

5. Acuerdo nimero IMPEPAC/145/20255. Con fecha veinte de mayo del
ano dos mil veinticinco, el Consejo Estatal resolvid lo relativo al
cumplimiento del diverso acuerdo IMPEPAC/CEE/120/2025, por parte de

la Organizacién Ciudadana actora.

6. Solicitud de modificacidn de fecha de asamblea municipalé. Con fecha

trece de noviembre de dos mil veinticinco, se presentd ante el IMPEPAC

3 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo "PSD-AVISO DE INTENCION
COMPLETO".
¢ Documental pulblica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y Uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actia, con el nombre de archivo "ACUERDO IMPEPAC-CEE-120-
2025,
> Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y Uno (461), dentro del Gnico Tomo del
expediente en que se actia, con el nombre de archivo "ACUERDO IMPEPAC-CEE-145-
2025",
¢ Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo “OFICIO PSD-CD-036-AC-F3410
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS A.C.- MODIFICACION ...".
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el oficio nUmero PSD/CD-036/AC, signado por los Representantes de la
Organizacion Ciudadana actora, a través de la cual, solicitaron que se
decretara la modificacidon de la fecha y hora para la celebracion de la

asamblea en el Municipio de Atlatlahucan, Morelos.

7. Concesidn de solicitud?. Con fecha catorce de noviembre del afio dos
mil veinficinco, la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC remitid el oficio
numero IMPEPAC/SE/MSL/676/2025, a través del cual, informé a los
Representantes de la Organizacidon Ciudadana actora que resultaba

procedente la celebracién de dicha asamblea.

8. Asamblea municipald. Con fecha veinte de noviembre dos mil
veinticinco, personal del IMPEPAC con facultades de oficialia electoral,
acudié al Municipio de Atlatiahucan, Morelos, para llevar a cabo la

asamblea en el Municipio de Atlatlahucan, misma que se calificdé como

invdlida.

9. Solicitud de reprogramacion de asamblea municipal’. Con fecha dos
de diciembre de dos mil veinticinco, se presentd ante el IMPEPAC el oficio
numero PSD/CD-0345/AC, signado por los Representantes de la
Organizacién Civdadana actora, por medio del cual, solicitaron la
reprogramacion de la asamblea que fuvo verificativo en el Municipio de

Atlatlahucan, para las diecisiete horas del dia sGbado trece del mes 'y ano

citados.

7 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461}, dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actia, con el nombre de archivo "OFICIO IMPEPAC-SE-MSL-676-
2025 procedencia asamblea ATLATLAHUCAN™,
8 Acta circunstanciada que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo “ACTA CIRCUNSTANCIADA
PSDM-ATLATLAHUCAN-20-11-2025".
? Documental publica gue obra amacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja doscientos ochenta y tres (283), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo “A-291-S-E-30-10-2025".
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10. Concesidn de solicitud™. Con fecha dos de diciembre del afio dos mil
veinticinco, la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC por medio del oficio
numero IMPEPAC/SE/MSL/917/2025, le informé a los Representantes de Ia
Organizacién Ciudadana actora que se determind procedente la

celebraciéon de dicha asamblea.

11. Nueva realizacién de asamblea municipal''. El trece de diciembre del
ano dos mil veinticinco, personal del IMPEPAC con facultades de oficialia
electoral, acudié al Municipio de Atlatlahucan, para llevar a cabo la

asamblea en dicha Municipalidad, misma que se considerd invdlida.

Lo anterior, segun el contenido de la constancia levantada por personal
el IMPEPAC, se canceld la asambleqa por causas de fuerza mayor, ya que
no fue abierta la puerta de acceso en el domicilio en el que se llevaria a
cabo la asamblea, por lo que ni los integrantes de la Organizacién
Ciudadana actora ni el personal de dicho Instituto, tuvo acceso a dicho
inmueble y, por consiguiente, no fue posible la celebracién de la

asamblea respectiva,

12. Nueva solicitud de reprogramacion’2. Con fecha diecisiete de
diciembre de dos mil veinticinco, se presentd ante el IMPEPAC el oficio
nimero PSD/CD-054/AC, de fecha dieciséis del mes y afo citados,
mediante el cual, los Representantes de Iqg Organizacién Ciudadana

actora propusieron fecha y hora para que se celebrara la asambleg en

10 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y Uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo "OFICIO IMPEPAC-SE-MSL-917-
2025 procedencia de asamblea F3856 PSD".
" Acta circunstanciada que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y Uno (461}, dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actla, con el nombre de archivo "ACTA CIRCUNSTANCIADA
PSDM-ATLATLAHUCAN-13-12-2025".
12 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta Y uno (461), dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actia, con el nombre de archivo "OFICIO PSD-CD-054-AC-F3743
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS A.C.- SOLICITUD ASA ..,
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el Municipio de Atlatlahucan, Morelos, de acuerdo a lo establecido en el

articulo 20 del Reglamento.

13. Acto reclamado?i. Con fecha dieciocho de diciembre del aio dos mil
veinticinco, la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, por medio del oficio
numero IMPEPAC/SE/MSL/1140/2025, de fecha dieciocho de diciembre
del afo dos mil veinticinco, declard improcedente la peticién hecha por
dichos Representantes, mediante el oficio nUmero PSD/CD-054/AC, en
virtud de que se agotd el supuesto contemplado en el articulo 20 del

Reglamento para las Organizaciones de la ciudadania que pretendan

constituirse como Partido Politico Local.

14. Remisién del REC a este Tribunal. Por medio del oficiol4 con nimero
IMPEPAC/SE/MSL/180/2025, de fecha diecinueve de enero, la Secretaria
Ejecutiva del IMPEPAC remitid el escrito a través del cual se interpuso el
presente REC, junto con las cédulas de apertura de estrados y clausura
de la publicitacion del plazo a terceros, el informe circunstanciado

correspondiente y un disco compacto.

ll. Actuaciones del Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

1. Tramite®. Mediante proveido de fecha veinte de enero, dictado por el
Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado de Morelos ante su
Secretario General, se acordd de manera respectiva, registrar el presente
REC bajo el nimero de expediente TEEM/REC/03/2026; asimismo, se
ordend remitir dicho medio de impugnacién a la Ponencia Instructora

para su debida sustanciacion.

13 Documental publica que obra almacenada como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461}, dentro del Unico Tomo del
expediente en que se actua, con el nombre de archivo "OFICIO IMPEPAC-SE-MSL-1140-
2025".

14 Oficio que obra en original a fojas 1y 2, en el Tomo Unico del expediente.

15 Actuacion procesal que obran a foja 497, en el Tomo Unico del expediente.
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2. Acuerdo plenario’s. Con fecha veintiséis de enero, el Pleno de este
Tribunal Electoral desecho el presente REC, Unicamente en lo referente q
la inconstitucionalidad planteada en relacién con la fe de erratas que se
realizd al Reglamento vy, por el otro, asumié competencia para resolver
sobre la inaplicaciéon del arficulo 20 de dicho ordenamiento
reglamentario, solicitada por los Representantes de la Organizacion
Ciudadana acotara, mediante la interposicién del medio impugnativo de

referencia.

3. Turno a la Ponencia Instructora. Mediante oficio’? nUmero
TEEM/SG/16/2026, de fecha veintinueve de enero, el Secretario General
de este Tribunal, remitid el presente expediente a la Ponencia instructora

para su debida tframitacidn.

4. Cuenta al Pleno's, Con fecha diecisiete de febrero, la Ponencia
Instructora en primer término, radico el presente REC y a continuacidn,
ordend dar cuenta al Pleno para que éste determinara si resultaba
procedente desechar de plano por notoriamente improcedente el
presente medio impugnativo, atendiendo a la posible actualizacién de
una causal de desechamiento hecha valer por la Secretaria Ejecutiva del
IMPEPAC y dos causales diversas advertidas de oficio por la Ponencia

Instructora, lo que cual se analiza al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccidny competencia. El Pleno del Tribunal Electoral ejerce
jurisdiccion y tiene competencia, Para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, por tratarse de un REC, asi como para
desecharlo, sobreseerlo o tenerlo por no interpuestos cuando proceda:

ello, con fundamento en los articulos 1 7,41, base VI, 116, fraccidén IV, inciso

'¢ Actuacion procesal que obran de Ia foja 500 ala 507, en el Tomo Unico del expediente
7 Oficio que obran en original a fojas 512, en el Tomo Unico del expediente.

' Constancia procesal que obra de |a foja 5§13 ala 515, dentro del sumario en que se
actua.
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c), de la Constitucidbn General; 23, fracciones VI y Vil, y 108 de la
Constitucion Local; asi como en términos de lo dispuesto en los disposifivos
3. 136, 137, fracciones 1 y IV, 141, 142, fraccién I, 319, fraccidn |, inciso a),
321, 329, fraccién |y 336 del Cddigo Electoral.

SEGUNDO. Existencia del acto reclamado.

Por razén de método en toda providencia jurisdiccional que emita este
Tribunal, primeramente debe de andalizarse y resolverse lo atinente a la
certeza o inexistencia del acto o actos reclamados y, sélo en el caso de
gue quede plenamente acreditada la primera circunstancia, deberd
procederse a analizar las causales de improcedencia, ya sea que ésfas
sean aducidas por las autoridades responsables o por los terceros
interesados en su caso, o que las mismas sean advertidas de forma
oficiosa por el Pleno de este érgano jurisdiccional, por Ultimo, en la
inteleccién de que sea procedentes los medios de impugnacion

interpuestos, entrar a analizar el fondo de la controversia planteada.

En este sentido, tienen aplicacion analégica al presente asunto, la
jurisprudencia vy tesis aislada con nimeros de identificacidn respectivos

P./J. 40/2000' y P. VI/20042, intituladas “DEMANDA DE AMPARO. DEBE

19 “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD.
Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador debe
interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no
restrictivo, para determinar con exactitud la intencién del promovente y, de esta forma,
armonizar los datos y los elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance vy
contenido, a fin de impartir una recta adminisfracién de justicia al dictar una sentencia
gue contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a lo
dispuesto en el articulo 77, fraccién |, de la Ley de Amparo.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Novena
Epoca, Registro: 192097, Tomo XI, Abril de 2000, Pag: 32, Jurisprudencia (Comun).
20 “ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA
DE AMPARO
El articulo 77, fraccién |, de la Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten
en el juicio de garantias deberdn contener lafijacidnclara y precisa de
los actos reclamados, asi como la apreciacion de las pruebas conducentes para
tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sostenido el criterio de que para lograr tal fijacién debe acudirse a la lectura integra de
la demanda sin atender a los calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su
constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos ello resulta
9
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SER INTERPRETADA EN SuU INTEGRIDAD" y
“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO™.

Por tanto, en cumplimiento al contenido del articulo 1052! del Codigo
Procesal Civil, aplicado de manera supletoria al presente caso, en
términos del diverso numeral 318, pdrrafo segundo?, del Cédigo Electoral
y, con la finalidad de satisfacer el principio de congruencia, que reza que
debe de existir exactitud entre lo pretendido y lo resuelto, se procede a
realizar la ﬁjdcién clara y precisa del acto reclamado, de tal manera que
de la lectura integra de los escritos de demanda tanto de los juicios
ciudadanos como del REC, se advierte que los Representantes de la
Organizacién Ciudadana actora acudieron a esta instancia jurisdiccional
a impugnar el oficio ndmero IMPEPAC/SE/MSL/1140/2025, de fecha
dieciocho de diciembre del afo dos mil veinticinco, a través del cual, la
Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, declard improcedente la peticién

hecha por los Representantes de Ig Organizacién Ciudadana actora

insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberdn armonizar, ademas, los datos
que emanen del escrito inicial de demanda, en un sentido gue resulte congruente con
todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la informacién del expediente del
juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor,
descartando las precisiones que generen oscuridad o confusién. Esto es, el juzgador de
amparo, al fijar los actos reclamados, deberd atender a lo gue quiso decir el quejoso y
no Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de esta manera se logra
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto.”
Consuliable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Novena
Epoca, Registro: 181810, Tomo XIX, Abril de 2004, Pag: 225, Tesis Aislada (Comun).
21 "ARTICULO 105.-Claridad, precisidn, congruencia y exhaustividad de las sentencias.
Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y las
contestaciones y con las demds pretensiones deducidas oportunamente en el pleito
condenando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos
que hayan sido objeto de debate. Cuando estos hubieren sido varios, se hard el
pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.”
22 “Arficulo 318. Los recursos son los medios de impugnacién tendientes o lograr la
revocacion, la modificacion o aclaracién de las resoluciones dictadas por los organismos
electorales, o la nulidad de la votacién de una 0 mas casillas o de una eleccién.
En lo [no] (sic) previsto en el presente Libro de este Cédigo, se aplicard de manera
supletoria la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y
en el Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos.”
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mediante el oficio nUmero PSD/CD-054/AC, derivado a que se agotd el

supuesto contemplado en el articulo 20 del Reglamento.

Acto reclamado, cuya existencia se tiene por acreditada mediante el
contenido de la documental pUblica consistente en la copia certificada
del acuerdo citado —incorporado como archivo digital en el disco
compacto que obra a foja cuatrocientos sesenta y uno (461),dentro del
Unico Tomo del expediente en que se actia—, ala cual, se le otorga valor
probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los dispositivos
363, fraccién |, inciso a), numeral 523, y 364, parrafo segundo?4, del Codigo
Electoral, asi como a la aplicacién analdgica de la tesis aislada nimero

1.10.P.33 K (10a.)25, dictada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia

23 "Articulo 363. En materia electoral sélo serdn admitidas las siguientes pruebas:

|. Documentales publicas y privadas:

a) Serdn publicas:

[...]

5. Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe pUblica de acuerdo con
la ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les consten;

[.].."

24 “Articulo 364. Los medios de prueba aceptados y admitidos serdn valorados por los
organismos electorales y el Tribunal Electoral, atendiendo a los principios de la légica, de
la sana critica y de la experiencia.
Las documentales pUblicas fendrdn valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.
[...]..."
25 “INFORME JUSTIFICADO. LOS DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE PUEDEN REMITIRSE EN
MEDIOS MAGNETICOS, LOS CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE QUE ESTEN
CERTIFICADOS EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.
De conformidad conlos articulos 75y 117 de la Ley de Amparo, se permite a la autoridad
responsable rendir su informe con justificacidon en medios magnéticos; lo mismo ocurre
cuando el érgano jurisdiccional, al recabar oficiosamente las pruebas rendidas ante [a
responsable, éstas sean exhibidas por medios electronicos, dplicos o magnéticos. Por lo
que si bien la averiguacién previa de la que emana el acuerdo impugnado, es conforme
al sistema tradicional, lo cierto es que no por ello se debe cerrar y limitar la posibilidad de
que la autoridad responsable, al rendir su informe con justificacién, o bien, remita las
constancias de la indagatoria, éstas deban ser presentadas fisicamente
en copia certificada —es decir, en un documento escrito—, pues al ser parte del avance
tecnolégico y cientifico, pueden adoptarse medios electrénicos que prescindan el gasto
innecesario de papel y eviten el exceso de volumen de tomos que sélo ocupan espacio,
pues esos documentos pueden ser consultados en un disco versdtil digital (DVD) (que es
el soporte fisico), lo cual tendrd pleno valor probatorio siempre que esté certificado en
cuanto a su autenticidad por la propia autoridad ministerial (fe similar a la que se da
respecto a documentos escritos), y para efectos del juicio de amparo indirecto se
desahogard por si mismo, al tener el cardcter de una prueba documental.”
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Penal del Primer Circuito, de la voz “INFORME JUSTIFICADO. LOS
DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE PUEDEN REMITIRSE EN MEDIOS MAGNETICOS,
LOS CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE QUE ESTEN
CERTIFICADOS EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD POR LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.".

TERCERO. Causales de improcedencia.

Previo al andlisis de la litis planteada en el presente asunto, este érgano
jurisdiccional debe proceder a examinar si se actualiza alguna de las
causales de improcedencia o de sobreseimiento, contempladas de
manera respectiva en los numerales 360 y 361 del Cédigo Electoral, o en’ j
SU Caso que tengan un origen jurisprudencial, ya sea que éstas hayan sido
esgrimidas por la autoridad responsable o que, en su caso, sean
advertidas de oficio por el Pleno de este Tribunal Comicial; lo anterior,
toda vez que si se actualizara alguna de las hipdtesis normativas que
contienen dichas causales, se obstaculizaria el examen de los actos
reclamados a la luz de los motivos de inconformidad propuestos, razén
por la cual se estima que el andlisis de dicha circunstancia constituye una

cuestion de orden publico.

En lo referente a la causal de improcedencia hecha valer por Ia
Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, mediante e informe circunstanciado
de fecha diecinueve de enero, consistente en que atendiendo al
contenido del articulo 319, fraccién |, inciso a), del Cédigo Electoral, el
REC interpuesto por la Organizaciéon  Ciudadana  actora  resultq
improcedente; ello, ya que en su lugar, resultaba procedente el Recurso

de Revisidn, segin lo dispuesto en ordinal 36, pdrrafo tercero2¢, de Ia Ley

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima
Epoca; Registro digital: 2017816; Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo Il pdgina 2381; Tipo:
Tesis Aislada Materia (s): Comun.
26 "Articulo 36
1. Durante el fiempo que transcurra entre dos procesos electorales federales, es
competente para resolver el recurso de revisién Ia Junta Eecutiva jerdrguicamente
superior al érgano que haya dictado el acto o resolucion impugnado.

12
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de Medios, en virtud de que el acto reclamado fue emitido por dicha
funcionario electoral, cabe referir que del precepto citado, se desprende
que el Ulfimo medio de impugnacién federal citado, procede en contra

de actos o resoluciones emitidos por el Secretario Ejecutivo del INE.

Por otro lado, resulta necesario senalar que del ardbigo 318, pdrrafo
segundo?, del Cdodigo Electoral, se colige que la Ley de Medios y el
Cédigo Procesal Civil, se aplicaran de manera supletoria, en caso de que

se advierta alguna laguna normativa respecto de las normas contenidas

en el primer ordenamiento en cita.

En virtud de lo anterior, esta instancia jurisdiccional estima que la causal
de improcedencia hecha valer por la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC,
resulta improcedente, atendiendo a una aplicacion analdgica tanto de

la jurisprudencia numero VI.2o. J/2028, dictada por el Segundo Tribunal

2. Durante el proceso electoral, es competente para resolver el recurso de revision la
Junta Ejecutiva o el Consejo del Instituto jerdrquicamente superior al érgano que haya
dictado el acto o resolucién impugnado.
3. Los recursos de revision gue se interpongan en contra de actos o resoluciones del
Secretario Ejecutivo serdn resueltos por la Junta General Ejecutiva. En estos casos, el
Presidente designard al funcionario que deba suplir al Secretario para sustanciar el
expediente y presentar el proyecto de resolucién al érgano colegiado.”
27 "Articulo 318. Los recursos son los medios de impugnacién tendientes a lograr la
revocacion, la modificacion o aclaracion de las resoluciones dictadas por los organismos
electorales, o la nulidad de la votacién de una o mds casillas o de una eleccién.
En lo [no] (sic) previsto en el presente Libro de este Coddigo, se aplicard de manera
supletoria la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y
en el Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos."
28 RECURSOS, EN MATERIA MERCANTIL NO PROCEDE APLICAR SUPLETORIAMENTE LA
LEGISLACION LOCAL CORRESPONDIENTE.
De conformidad con el articulo 1054 del Cédigo de Comercio, la aplicaciéon supletoria
de la legislaciéon local en los juicios mercantiles no debe entenderse de un modo
absoluto, sino con las restricciones que el propio numeral sefala; pues €sta sdlo procede
en defecto de las normas del Cédigo de Comercio, y Unicamente con respecto de
aquellos instituciones establecidas por este ordenamiento, pero no reglamentadas o en
forma deficiente; sin embargo en tratdndose de recursos, mismos que se encuentran
reglomentados adecuadamente en ese cuerpo normativo, no existe la citada
supletoriedad, en virtud de que tal legislacion cuenta con un sistema propio y completo
de recursos, razén por la cual no puede sostenerse que deba aplicarse lo dispuesto por
el referido articulo 1054 del Cédigo de Comercio.
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Novena
Fpoca; Registro Digital: 284861; Tomo II, Julio de 1995, pagina 154; Tipo: Jurisprudencia;
Materia (s}): Civil.
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Colegiado del Sexto Circuito, de la voz “RECURSOS, EN MATERIA
MERCANTIL NO PROCEDE APLICAR SUPLETORIAMENTE LA LEGISLACION
LOCAL CORRESPONDIENTE.”, asi como de la tesis aislada nimero 1.30.C.982
C%, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, intitulada “SUPLETORIEDAD EN MATERIA MERCANTIL. NO PROCEDE
LA APLICACION SUPLETORIA DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, TRATANDOSE DE RECURSOS O MEDIOS DE
IMPUGNACION EN LOS JUICIOS MERCANTILES.”; ello, ya que aligual que el
Codigo de Comercio, se estima que el Cdodigo Electoral contiene un
sistema propio y completo de recursos, contemplado en su articulo 319,

asi como las hipdtesis en que procede cada uno de ellos.

Derivado de lo anterior, se estima que resulta inviable que se aplique la
figura de la supletoriedad escalonada a la que se hace referencia en el
diverso ordinal 318, pdrrafo segundo, del Codigo Electoral, ya que el

diverso articulo 319, fraccién 1130, del ordenamiento citado, establece que.

27 "SUPLETORIEDAD EN MATERIA MERCANTIL. NO PROCEDE LA APLICACION SUPLETORIA DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, TRATANDOSE DE
RECURSOS O MEDIOS DE IMPUGNACION EN LOS JUICIOS MERCANTILES.

Del contenido del articulo 1054 del Codigo de Comercio se desprende que si no existe
convenio de las partes 0 compromiso arbitral, las controversias derivadas de los actos
mercantiles deberdn ser ventiladas conforme a las leyes mercantiles que establezcan un
procedimiento especial o una supletoriedad expresa y, sélo en caso de que no existan
tales procedimientos o supletoriedad expresa, los juicios mercantiles se regiran por lo
dispuesto en el Cédigo de Comercio, el cual podrd ser suplido en su deficiencia por el
Cdodigo Federal de Procedimientos Civiies y €n caso de que no regule suficientemente
la instifucion cuya supletoriedad se requiera, por la ley de procedimientos local
respectiva. En ese contexto, del contenido de los articulos 1334 al 1343 del Cédigo de
Comercio se desprende que tratdndose de recursos 0 medios de impugnacién que,
segun sea el caso, pueden hacerse valer en contra de las resoluciones dictadas en
dichos juicios, existe una regulacion completa y suficiente, al contemplar los recursos de
revocacion, reposicién y de apelacién, asi como al senalarse las hipdtesis en que
procede cada uno de ellos, por lo que ai no existir omisién o laguna respecto de esa
institucion, no es posible la aplicacion supletoria del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal en cuanto a los recursos o medios de impugnacion dentro de los
juicios mercantiles."”

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Novena
Epoca; Registro Digital: 161454; Tomo XXXIV., Julio de 2011 . Pagina 2259; Tipo: Tesis aislada:
Materia (s): Civil.

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Novena
Epoca; Registro Digital: 284861; Tomo I, Julio de 1995, pdgina 154; Tipo: Jurisprudencia:
Materia (s): Civil.

0 Articulo *319.- Se establecen como medios de impugnacion:
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el Recurso de Revisibn procede en contra de actos o resoluciones
dictadas por los Consejos Municipales y Distritales y no de la fitular de la
Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC.

En esta inteleccién, si este Tribunal reconociera la procedencia del
Recurso de Revisidon en contra de un acto de autoridad emitido por la
actual Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, atendiendo a la hipdtesis de
procedencia establecida en el ordinal 36, pdrrafo tercero3!, de la Ley de
Medios — es decir, en confra de actos o resoluciones del Secretario
Ejecutivo del INE—, a través de la aplicacién de la regla de supletoriedad
adjetiva establecida en el Cédigo Electoral, se estaria pervirtiendo el uso
de dicha figura, ya que esta sirve para completar o integrar
reglamentacién deficiente, mds no para establecer hipdtesis de
procedencia de algun medio o impugnativo contemplado en el

ordenamiento citado, ya que dicha funcidn pertenece al legislador

ordinario.

Por otro lado, en virtud de que este Tribunal, atendiendo a la aplicacién

analdgica de la tesis aislada con registro digital 22107632, emitida por el

[...]
Il. Durante el proceso electoral: a) Recurso de revisién, para impugnar los actos vy
resoluciones de los Consejos Distritales y Municipales electorales;

[...]..."

31 "Articulo 36

1. Durante el tiempo que transcurra entre dos procesos electorales federales, es

competente para resolver el recurso de revisidon la Junta Eecutiva jerdrquicamente

superior al érgano que haya dictado el acto o resolucion impugnado.

2. Durante el proceso electoral, es competente para resolver el recurso de revision la

Junta Ejecutiva o el Consejo del Instituto jerdrquicamente superior al érgano que haya

dictado el acto o resolucién impugnado.

3. Los recursos de revisidn que se interpongan en confra de actos o resoluciones del

Secretario Ejecutivo serdn resueltos por la Junta General Ejecutiva. En estos casos, el

Presidente designard al funcionario que deba suplir al Secretario para sustanciar el

expediente y presentar el proyecto de resoluciéon al érgano colegiado.”

32 "IMPROCEDENCIA EN EL AMPARO, CAUSALES DE. DEBEN ESTUDIARSE DE OFICIO.

B Juez de Distrito no puede declarar inoperante una causal de improcedencia por el

simple hecho de que la disposicidn legal que invocd la autoridad no pudiera ser

aplicable al caso, puesto que estd obligado a analizar si los razonamientos que emplea

la autoridad, pueden demostrar alguna causal de improcedencia del juicio de

garantias, aun cuando sea distinta a aquella a la que pretendid referirse la responsable,

dado que por un lado, es al juzgador de amparo a quien corresponde encuadrar las
15
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Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de la voz
“IMPROCEDENCIAEN EL AMPARO, CAUSALES DE. DEBEN ESTUDIARSE
DE OFICIO.", tiene la obligacién de emprender el estudio de las causales
de improcedencia incluso de manera oficiosa, Y en su caso, seguin lo
establecido en la diversa tesis aislada nUmero VI1.20.C.146 K 33, dictada por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, de rubro
“IMPROCEDENCIA DEL AMPARO. S| HAY EVIDENCIA SOBRE
SU EXISTENCIA DEBE INDAGARSE Y, EN Su
CASO, RECABARSE OFICIOSAMENTE LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA ACRE
DITARLA.”, debe recabar de oficio Ias pruebas necesarias para acreditar
dichas causales, cuando de autos se advierte alguna evidencia sobre su

existencia como la indagacion.

Ahora bien, para que este drgano jurisdiccional se encuentre en aptitud
de admitir alguno de los medios impugnativos establecidos en legislaciéon
de la materia, tiene la obligacion procesal, segun una aplicaciéon

analégica de la tesis aislada nUmero 1.30.C.363 C (10a.)34, dictada por el

Cuestiones de hecho en las hipétesis que confempla una disposicién legal, y por otro,
porque las causales de improcedencia son de interés publico, y por ende el érgano de
control constitucional debe emprender su estudio incluso de manera oficiosa, mdéxime
cuando se le dan las bases del por qué podia actualizarse una de ellas.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Octavo
Epoca:, Tomo VIII, Diciembre de 1991, pagina 229, Tesis Aislada (Constitucional, Civil).
33 “IMPROCEDENCIA DEL AMPARO. §| HAY EVIDENCIA SOBRE
SU EXISTENCIA DEBE INDAGARSE Y, EN sSu
CASO, RECABARSE OFICIOSAMENTE LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA ACREDITARLA.
De conformidad con el Gltimo parrafo del articulo /3 de la Ley de Amparo, las causas
de improcedencia deben ser examinadas de oficio. Por ende, si de autos se advierte
algun indicio sobre su existencia, la indagacién y, en su caso, recabacién
de pruebas necesarias para acreditar dichas causales, también debe hacerse de oficio,
en términos del articulo 78 de Ia Ley de Amparo, para asi, probada fehacientemente la
causal de improcedencia, pueda sobreseerse en el juicio, o bien, en caso contrario,
abordar el fondo del acto reclamado. Desatender tal obligacion fransgrede las reglas
fundeamentales que rigen dicho proacedimiento vy hace necesaria su reposicion, en
términos del articulo 91, fraccién IV, de la ley de la materia."”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Novena
Epoca, Registro: 187212, Tomo XV, Abril de 2002, pagina 1270, Tesis Aislada
(Constitucional, Civil).
34 “CONTROL LIMINAR FORMAL DE LA DEMANDA. SUS LIMITES.
El ejercicio de dicho control constituye una cuestién delicada, pues de su correcto
cumplimiento depende, por un lado, que el demandado se defienda plena vy
eficazmente; en esa medida, la correcta fijacion de lalitis y, por ende, la justa resolucién
16
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del asunto, implica principios como el de imparcialidad, accién y contradiccién. En
efecto, dicha potestad debe ejercerse con tino, ponderando si se trata de aspectos que
son susceptibles de adicionarse sin perjuicio del futuro demandado o si, por el contrario,
se estd faltando a la imparcialidad, apoyando discretamente la causa del actor bajo
una suplencia disfrazada, a tfodas luces carente de sustento. En Oltima instancia, se trata
del exacto punto medio entre la satisfaccién del principio pro accién y el de
imparcialidad, ambos integrantes del derecho fundamental a la tutela jurisdiccional
efectiva, en sus vertientes de acceso a la justicia y a la obtencién de un fallo de fondo
que ponga fin al conflicto. Dicho esto, y en respuesta al cuestionamiento de cudndo es
dable prevenir, debe decirse, de inicio, que ha lugar a admitir la demanda cuando
satisface los requisitos necesarios para considerarse como bdsicamente viable, de
manera que sélo requiere la aclaracion de oscuridades u omisiones formales o de
naturaleza secundaria, o relativa a omisiones que en alguna forma resulten excusables.
Pero cuando una pretendida demanda es vacia, de manera que no contiene en lo
absoluto mencién, por ejemplo, del nombre del demandado, de los hechos que
sustentan la acciodn, el ofrecimiento de pruebas a efecto de acreditarlos y, sobra decir,
la firma del demandante, no puede decirse que se estd en presencia de
una demanda oscura o irregular; ni puede hablarse de su aclaracién. Prevenir en este
caso daria lugar a una verdadera ampliacidon o, mds aon, a una reformulaciéon de
la demanda inicial, por lo que se concluye que el Juez no estd obligado a prevenir con
el objeto de que se corrija, ni el actor tiene el derecho de hacerlo. Debe entonces
distinguirse, por un lado, entre ausencia total y defecto (siempre parcial, pues aqui existe
un principio de sefialamiento) y, respecto de este Ultimo debe reflexionarse las posibles
implicaciones que fiene el que la imperfeccidn verse sobre aspectos sustanciales o
formales. En el primer caso (ausencia), salvo que se trate de un requisito que, no obstante
estar ausente, conforme a una mdéxima del derecho y el criterio judicial vigente no sea
dable exigir [siendo el Unico caso, el relativo a la cita de los fundamentos de derecho y
la clase de accidn, requisito irelevante conforme a la mdxima que dice: da mihi factum,
dabo fibi jus {dame los hechos y te daré el derecho)], no hay lugar a prevenir y
la demanda debe desecharse automdticamente; inadmisidon que, debe precisarse, no
tiene su origen en el controlliminarde fondo o sustancial de la demanda. No,
el control liminar del que se habla (vacuidad), también es formal, pero su origen reside
en la inviabilidad de la propuesta, a consecuencia de no poder el Juez dar curso a
una demanda donde no se expresan aspectos necesarios como los apuntados. En el
segundo caso (defecto), atento a la naturaleza del requisito exigido (formal o de fondo),
se presentarian los dos siguientes escenarios: 1) Si el requisito insatisfecho es sustancial,
no cabe prevenir; y, 2) Si es meramente formal, hay lugar a la aclaracién. Entonces, el
Juez sélo estd autorizado a prevenir al actor para que aclare, corrija o complete su
escrito inicial de demanda, cuando advierta deficiencias en aspectos referidos
Unicamente a los requisitos de forma que debe contener el libelo actio; empero, no asi
para que safisfaga requisitos de fondo necesarios para ia procedencia de la accién
infentada, como aquellos relativos a las presupuestos procesales o elementos de su
accidn, y que obligadamente deben cubrirse en los términos exigidos por la ley, es decir,
una narraciéon ordenada, clara y precisa de los hechos sustento de su accién. En efecto,
aunque es posible que el juzgador prevenga al actor para gue aclare hechos de
su demanda, ello sélo puede atender a cuestiones meramente formales, entendiéndose
como tales la incongruencia en su planteamiento o en su narrativa, verbigracia, cuando
hay una evidente discrepancia en nombres o cantidades dentro del propio libelo,
porque en una parte se asienten de una forma, pero en ofra de manera distinta, o
cualquier ofra irregularidad {que no incida en la demostracidon de los elementos o
presupuestos de la accion planteada) imprecisiones que si es factible advertir y ordenar
se subsanen desde la radicacion de la demanda.”

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima
Epoca, Registro; 2019764, Libro 66, Mayo de 2019, Tomo lll, Pag: 2550, Tesis Aislada
(Constitucional, Civil).

17

52%



RECURSO DE RECONSIDERACION.
EXPEDIENTE NUMERO: TEEM/REC/03/2026-1,

TRIBUNAIL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de rubro
“CONTROL LIMINAR FORMAL DE LA DEMANDA. SUS LIMITES", de ejercer un
confrol liminar formal de las demandas que se presenten, el cual se hace
consistir en analizar si dichos escritos iniciales satisfacen los requisitos
esenciales y accesorios que los articulos 32935 y 33636 del Cdédigo Electoral
establecen para que los Recursos de Revisién, Apelacion,
Reconsideracién e Inconformidad puedan ser admitidos a tradmite, por
ende, resulta necesario discemnir si resultd suficiente que el libelo inicial de
demanda del presente REC fuera presentado con una firma escaneada
via correo electrénico para que éste fuera admitido, o en su Caso, si el

mismo debe desecharse in limine litis.

Lo anterior, ya que de una interpretacion sistemdtica de los ardbigos 329,
numeral |, inciso g)%, y 336 del Codigo Electoral, se desprende como
requisito de la demanda del REC, que en é&sta se haga constar la firma

autdgrafa del promovente, el cual se estima que no constituye un

35 “ARTICULO 329. Para la interposicién de los recursos se cumplird con los requisitos
siguientes:

. Tratédndose de recursos de revisidn, apelacion e inconformidad:

a) Deberdan presentarse por escrito: b) Se hard constar el nombre del actor Y su domicilio
para recibir noftificaciones. Si el promovente omite sefialar domicilio para recibirlas, se
practicardn por estrados:

¢} En caso de que el promovente no tenga acreditada la persondlidad ante el
organismo electoral en el que actda, acompanard los documentos con los que Ia
acredite;

d) Se hard mencién expresa del acto o resolucion que se impugna y del organismo
electoral;

e) También se hard mencién expresa y clara de los agravios que cause el acto o la
resolucion que se impugna, los preceptos presuntamente violados y los hechos en que
se basa la informacion:

f) Se ofrecerdn las pruebas que se anexen, junto con el escrito, con mencién de las que
habrdn de aportarse dentro de los plazos legales, solicitando las que en su caso deban
requerirse, cuando el promovente justifique que, habiéndolas pedido por escrito y
oportfunamente al organismo competente, no le hayan sido entregadas, y

g) Se hara constar el nombre v Ia firma autografa del promovente;

[...]..."

3 "Articulo 336. En el recurso de reconsideracién se aplicardn en lo conducente las reglas
establecidas para el recurso de inconformidad.”

% ARTICULO 329. Para la interposicién de los recursos se cumplird con los requisitos
siguientes |. Tratdndose de recursos de revision, apelacién e inconformidad:

[...]

g) Se hard constar el nombre v la firma autégrafa del promovente:

[...].."
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requisito de naturaleza formal sino esencial de la demanda, ya que las
fracciones | y 138, del diverso ordinal 330 de dicho cuerpo normativo,
Unicamente autoriza a este érgano jurisdiccional para prevenir a los
Partidos actores durante la tramitacién de los medios impugnativos
electorales, cuando la demanda no se presente por escrito, cuando no
se senale el acto reclamado o la autoridad responsable, cuando no se
esgriman agravios o los antecedentes facticos en gue se fundamenta la
pretension incoada y cuando no se hayan ofrecido medios de prueba,

mas no asi cuando no se ha hecho constar el nombre o firma autégrafa

del accionante.

Argumento que se corrobora, de conformidad con la aplicacion
analdgica del criterio orientador contenido en la tesis aislada ndmero
1.40.1.59 L%°, dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito, de rubro "FIRMA AUTOGRAFA EN LA DEMANDA
O PROMOCION. NO ES MATERIA DE PREVENCION LA FALTA DE.”, en la cudl

se establece que la falta de firma autégrafa en una promocién o

38 Articulo 330. En los casos de omisidn de requisitos en la interposicién de cualguiera de
los recursos, se procederd de la manera siguiente:

I. Cuando se omita alguno de los sefialados en los incisos a), d) y €} de la fraccidn |, o en
los incisos a), b) y ¢} de la fraccién |l, del articulo anterior, el Secretario del organismo
electoral competente o del Tribunal Electoral, segun sea el caso, dard cuenta al érgano
colegiado correspondiente, a fin de que requiera por estrados al promovente para que
los cumpla en un plazo de cuarenta y ocho horas, contadas a partir de que se fije en los
estrados dicho requerimiento, apercibiéndolo que de no hacerlo se tendrd por no
interpuesto el recurso;

ll. Cuando se omita el requisito seAalado en el inciso f) de la fraccién | del articulo anterior,
se aplicard la misma regla, salvo cuando no se haya ofrecido ni aportado prueba alguna
y se esté en el caso de que el recurso verse sobre puntos de derecho:

L..]..."

¥ “FIRMA AUTOGRAFA EN LA DEMANDA O PROMOCION. NO ES MATERIA
DE PREVENCION LA FALTA DE.

La falta de firma autégrafa en una promocidn o demanda laboral, no es materia
de prevencion o requerimiento alguno {articulo 873 de la Ley Federal del Trabajo). Lo
anterior es asi, porque aguélla no constituye un elemento de forma, sino un requisito
esencial para dar validez a un documento; de donde resulta indispensable que en la
demanda o promocion que se formula conste en original la firma de quien promueve,
ya que sélo asi se acredita la voluntad del que suscribe.

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Epoca: Novena
Fpoca; Registro digital: 195012; Tomo VI, Diciembre de 1998, pdgina 1049:
Jurisprudencia; Materia {s): Laboral.
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demanda laboral, no es materia de prevencion o requerimiento alguno,
ya que aquélla no constituye un elemento de forma, sino un requisito
esencial para dar validez a un documento, por lo cual resulta
indispensable que en la demanda o promocién que se formula conste en
original la firma de quien promueve, ya que sélo asi se acredita la
voluntad del que suscribe para poner en movimiento al érgano

jurisdiccional respecto a la proyeccidon de instancia.

Una vez expuesto lo anterior, debe sefialarse que constituyen hechos
notorios para este Tribunal Comicial — que se invocan de conformidad
con lo establecido en el ordinal 38840 del Codigo Procesal Civil, aplicado
de manera supletoria en términos del diverso ardbigo 318, pdrrafo
segundo*! del Cédigo Electoral, y de la aplicacién analdgica de la tesis

agislada numero 1.30.C.35 K (10a.)42, dictada por el Tercer Tribunal

“0 "ARTICULO 388.-Valor probatorio de los hechos notorios. Los hechos notorios no
necesitan ser probados, y el Juez puede invocarlos, aunque no hayan sido alegados por
las partes.”
41 “Articulo 318. Los recursos son los medios de impugnacién tendientes a lograr la
revocacion, la modificacion o aclaracién de las resoluciones dictadas por los organismos
electorales, o la nulidad de la votacién de una o mas casillas o de una eleccion.
En lo [no] (sic) previsto en el presente Libro de este Codigo, se aplicard de manera
supletoria la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y
en el Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos.”
42 “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL
Los datos publicados en documentos o pdginas situados en redes informdticas
constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimiento plblico a través de
tales medios al momento en que se dicta una resolucion judicial, de conformidad con el
articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El accese al uso
de Internet para  buscar informacién  sobre la existencia de personas morales,
establecimientos mercantiles, domicilios Y en general cualquier dato publicado en redes
informdticas, forma parte de la cultura normal de sectores especificos de la sociedad
dependiendo del tipo de informacién de que se trate. De ahi que, si bien no es posible
afirmar que esa informacidon se encuentra al alcance de todos los sectores de Ia
sociedad, lo cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma
parte de la cultura normal de un sector de Ia sociedad y pueda ser considerado
como notorio por el juzgador y, consecuentemente, valerado en una decision judicial,
por tratarse de un dato u opinidn comun indiscutible, no por el nUmero de personas que
conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilidad, aceptacién e imparcialidad
de este conocimiento. Por tanto, el contenido de una pdgina de Internet que refleja
hechos propios de una de las partes en cualquier juicio, puede ser tomado como prueba
plena, @ menos que haya una en contrario que no fue creada por orden del interesado,
ya que se le reputard autor y podrd perjudicarle lo que ofrezca en sus terminos."
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Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de la voz "PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE
SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL"—, que mediante los
acuerdos numeros IMPEPAC/CEE/262/20204 e IMPEPAC/CEE/142/202444,
el Consejo Estatal aprobd por un lado, los Lineamientos para la realizacion
de nofificaciones electréonicas del IMPEPAC, en cumplimiento a la
sentencia emitida por el érgano jurisdiccional citado en el expediente
TEEM/RAP/08/2020-2 y, por el otro, habilitd los correos electrdonicos

institucionales para realizar notificaciones oficiales.

Senaldndose en el considerando octavo del segundo acuerdo referido
en el pdrrafo anterior, resulta necesario habilitar un correo electrénico
institucional con la finalidad de que el titular de la Direccidn Ejecutiva de
Organizacién y Partidos Politicos del IMPEPAC realice las notificaciones
electronicas de conformidad con las atribuciones que le concede a

dicha Direccion el ordinal 100 del Cédigo Electoral.

Por ofro lado, en el considerando noveno el Consejo Estatal razond que
resultaba necesario habilitar un correo electrénico institucional destinado
a hacer llegar las invitaciones dirigidas a los partidos politicos, autoridades,
servidores publicos y al publico en general, respecto de los cursos,
capacitacionesy foros impartidos u organizados por la Direccién Ejecutiva
de Capacitacion Electoral, Educacién Civica y Participacion Ciudadana,

asi como para las reuniones de trabajo conducentes.

En ofro orden de ideas, en el considerando décimo primero, se explicd

que atendiendo a lo establecido en el articulo 15 del Reglamento del

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Décima
Epoca; Registro Digital: 2004949; Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2, pdgina 1373;
Tipo: Tesis Aislada; Materia (s): Civil, Comun.

43 Consultada en la pagina electrénica institucional del IMPEPAC, en la siguiente liga:
hitps://impepac.mx/wpcontent/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2020/11%20Nov/
ACUERDO-262-E-16-11-2020.pdf.

4 Consultada en la pdgina electronica institucional del IMPEPAC, en la siguiente liga:
hitps://impepac.mx/wpcontent/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/03%20Mar/
A-142-5-E-06-03-24.pdf.
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Régimen Sancionador Electoral, resultaba necesario habilitar una
plataforma para que la Coordinacién de lo Contencioso Electoral de la
Direccion Juridica adscrita a la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, pudiera
practicar las noftificaciones electrénicas conducentes en relacién con la

sustanciacion de los procedimientos sancionadores electorales.

Por Ultimo, en los considerados decimotercero y decimoquinto, el Consejo
Estatal aprobd por un lado, la habilitaciéon de tres correos institucionales
con la finalidad de que las dreas administrativas sefaladas en los pdrrafos
anteriores pudieran practicar notificaciones electrénicas
correspondientes en los dmbitos especificos de sus atribuciones Y, por el
ofro, aprobé la ratificacién de otros dos correos electrénicos
institucionales, con la finalidad de que el IMPEPAC recibiera todo tfipo de
documentacién por conducto de su Secretario Eiecutivo y para que éste

llevara a cabo a su vez las notificaciones electréonicas pertinentes.

En virtud de lo anterior, este Tribunal Comicial siguiendo el criterio
contenido en la ejecutoria*s de fecha ocho de mayo del ano dos mil
veinticuatro, dictada en autos del Juicio Electoral (federal) radicado con”
el nUmero de expediente SUP-JE-91/2024, estima que el presente REC
debe ser desechado de plano en virtud de que los Representantes de la
Organizacién Ciudadana actora presentaron el escrito inicial de
demanda con sendas firmas escaneadas, ya que por un lado, no existe
alguna norma contenida en los Lineamientos para la realizacién de
notificaciones electrénicas del IMPEPAC, que habilite a los Representantes
de los Partidos Politicos, Codliciones y Organizaciones Ciudadanas que
prefenden constituirse como Partidos Politicos Locales, a presentar sus
respectivos escritos iniciales de demanda de los medios de impugnacién
en sede jurisdiccional contemplados en el articulo 319 del Cédigo

Electoral con este tipo de firma; ello, atendiendo a que dicho

45 Consultable en la siguiente liga electrénica:
hﬂDs:;’;‘www.fe‘qob.mxfmediofsemencialeDdf,fSuoerior,!SUP-J E-0091-2024.pdf.
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disposiciones administrativas Unicamente reglamentan la manera en la
que los funcionarios electorales adscritos al IMPEPAC deberdn realizar las
notificaciones electrénicas respectivas, mediante las cuales se
comuniquen a las partes de los diversos procedimientos administrativos
tramitados ante dicho Instituto, la mirlada de actos y resoluciones

dictados por sus diversos organismos.

Por ofro lado, se estima que los Representantes de los Partidos Politicos y
Coadliciones y Organizaciones Ciudadanas que pretenden constituirse
como Partidos Politicos Locales, tampoco podrian presentar sus
correspondientes escritos iniciales de demanda en el correo institucional
ratificado  para  recibir todo tipo de documentacibn —

correspondencia@impepac.mx —por conducto de la Secretaria

Ejecutiva del IMPEPAC, ya que éste solo podria tener la funcion de recibir
documentos de cardcter interinstitucional mas no asi, los ocursos
mediante los cuales se interpusiera algin medio impugnativo que deba

resolver en esta instancia jurisdiccional,

Ello, ya que si el considerando decimoquinto del acuerdo administrativo
nimero IMPEPAC/CEE/142/2024, mediante el cual se aprobaron los
correos electronicos institucionales para realizar notificaciones oficiales, se
inferpretara de tal manera que se reconociera que dicho correo sirve a
sU vez, para recibir los ocursos iniciales de demandas que deben
presentarse ante el IMPEPAC para su remisién a este érgano jurisdiccional,
segun lo establecido en el ardbigo 331, primero pdrrafo4s, del Cédigo
Electoral, se estaria derogando de manera implicita el diverso articulo 329,
fraccién |1, inciso g), de dicha legislacién adjetiva, lo cual contravendria el
principio de reserva de ley, en su modalidad de sujecién estricta del

reglomento y demds disposiciones administrativas a la ley, ya que

46 "Articulo 331. Los recursos de revisidn, apelacion, inconformidad y reconsideracion, se
presentardn ante el organismo electoral que realizé el acto o emitid la resolucion, dentro
de los plazos sefialados por este cédigo.

[...]..."
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modificaria el fipo de firma que debe hacerse constar en los escritos de

proyeccidn de instancia, de una firma autégrafa a una escaneada.

Sirve de sustento a esto Ultimo, lo establecido en la tesis aislada 2a. /2015
(10a.)#, proferida por la Segunda Sala de la SCIN, de rubro “PRINCIPIO DE
SUBORDINACION JERARQUICA. SE VULNERA CUANDO UN REGLAMENTO
CONTRARIA UNA LEY DISTINTA A LA QUE DESARROLLA, COMPLEMENTA O
DETALLA, PERO CON LA CUAL GUARDA VINCULACION.", asi como en lo
dispuesto en la diversa tesis aislada nUmero l.To.(I Regién) 7 A48, dictada
por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Primera Regién, infitulada “ACTOS ADMINISTRATIVOS GENERALES. DEBEN

47 "PRINCIPIO DE SUBORDINACION JERARQUICA. SE VULNERA CUANDO UN REGLAMENTO
CONTRARIA UNA LEY DISTINTA A LA QUE DESARROLLA, COMPLEMENTA O DETALLA, PERO
CON LA CUAL GUARDA VINCULACION.

La importancia de los reglamentos radica en que posibilitan proveer en la esfera
administrativa a la exacta observancia de Ias leyes, donde el principio de legalidad
preceptia que no puede existir un reglamento independiente en el ordenamiento
juridico, al ser necesaria una ley previa; asi, en atencién a dicho principio, los
reglamentos no pueden contener cuestiones que son exclusivas de la ley, cobrando
relevancia el concepto de reserva de g ley. Ahora bien, el principio de subordinacién
jerarquica al que se encuentra sujeta la facultad reglamentaria, consiste en la exigencia
de que alreglamento lo preceda necesariamente una ley cuyas disposiciones desarrolle,
complemente, o detalle y en las que encuentra su justificacién y medida. Sin embargo
puede darse el caso en que un reglamento viole una ley distinta de las que reglamenta
en forma especifica y con ello puede infringir el principio en comento: de ahi gue para
hacer valer su inconstitucionalidad, debe argumentarse que excede el alcance de |g
Ley, y para ello puede partirse de aqguella gue el reglamento desarrolla complementa o
detalla, o bien, de aquella otra con la que tenga vinculacién por la materia regulada.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima
Epoca; Registro Digital: 2008434; Libro 15, Febrero de 2015, Tomo Il p&gina 1770; Tipo: Tesis
Aislada; Materia (s): Constitucional.

48 ACTOS ADMINISTRATIVOS GENERALES. DEBEN SUJETARSE A LOS PRINCIPIOS DE RESERVA
DE LEY Y DE SUBORDINACION JERARQUICA.

Los actos administrativos generales, aun cuando no son reglamentos desde una éptica
formal, reflejan la voluntad de la administracion publica en ejercicio de sus potestades,
con efectos generales, por lo que deben sUjetarse a los principios de reserva de leyy de
subordinacion jerdrquica, ya que la voluntad plasmada por la autoridad administrativa
no puede exceder o dispuesto en la ley ni invadir la facultad del legislador. Lo anterior
es asi, porque el acto administrativo general se dicta en observancia de la ley, de lo que
resulta que es competencia exclusiva de ésta determinar elque, quién, dénde y cudndo
de una situacion juridica general, hipotetica y abstracta, a diferencia del decreto o
acuerdo, que sélo operard dentro del limite del coémo, es decir, Unicamente podrd
establecer los lineamientos para Ia ejecucion del mandato legal.”

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Novena
Fpoca; Registro Digital: 161926; Tomo XXXIll, Junio de 2011, pagina 1081; Tipo: Tesis
Aislada; Materia (s): Constitucional, Administrativa.
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SUJETARSE A LOS PRINCIPIOS DE RESERVA DE LEY Y DE SUBORDINACION
JERARQUICA.".

Por otro lado, resulta necesario sefalar que el IMPEPAC no ha
implementado un sistema o plataforma que permita que los interesados
tramiten una firma electrénica avanzada mediante la cual se pueda
implementar de forma segura los juicios en linea, o que se les expida algin
certificado digital de dicha firma, mediante el cual se compruebe la

identidad de quien envia el documento.

En esta tfesitura, se estima que cuando se presentara algun escrito inicial
de demanda con una firma escaneada, la cual no contara con aiguna
evidencia criptogrdfica amparada por alguna firma electrénica
avanzada, por ende, el medio de impugnacion interpuesto deberia ser
desechado de plano o en su caso, sobreseido, ya que la exhibiciéon de
una demanda con una firma de ese tipo, contravendria el principio
procesal de instancia de parte o justicia rogada, al faltar un signo grdfico

original que permitiera colegir la voluntad del incoante de interponer

dicho medio impugnativo,

Razonamiento que queda corroborado, atendiendo a la rafio decidendi
de la jurisprudencia 12/20194°, emitida por la Sala Superior, intitulada
“DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS
ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR
ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.”, en la cual se establecié que los
medios de defensa que se hagan valer, deben presentarse por escrito
ante la autoridad responsable, quien bajo su mds estricta responsabilidad
y de inmediato, dard aviso a la Sala competente de su interposicién, por

lo que la creacién de cuentas electrénicas institucionales de las Salas del

49 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Ao 12, Ndmero 24, 2019, paginas 19 vy 20.
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TPJF obedecié a que dichos érganos jurisdiccionales tuvieran
conocimiento inmediato de la circunstancia de referencia, en sustitucién
delsistema de fax, por lo que la remision de la imagen escaneada de una
demanda a dichos correos, no libera al actor de dicho medio
impugnativo de presentar el escrito original que cumpla los requisitos que
la ley establece, entre ellos, su firma autdégrafa, ya que dicha via

electrénica no se implementé para este fin.

En virtud de lo razonado con antelacion, se desecha de plano el presente
REC, ya que ha quedado plenamente acreditado g actualizaciéon
manifiesta de la causal de improcedencia, contemplada en el articulo
360, fraccion 11, del Cédigo Electoral, consistente en Ia demanda no

estuvo debidamente firmada por los promoventes.

Por otro lado, este Tribunal advierte de manera oficiosa que el presente
REC resulta improcedente para combatir el acto reclamado, ya que de
una interpretacion sistematica de los ordinales 319, fraccién |, inciso a)s!,

y 323, segundo pdrrafos?, del Cddigo Electoral, se desprende que el REC

%0 “Articulo 360. Los recursos se entenderdn como noforiamente improcedentes y
deberdn ser desechados de plano cuando:

[..]

ll. No estén firmados autégrafamente por quien los promueva:;

[...]..."

5 Articulo *319.- Se establecen como medios de impugnacion:

l. En tiempos no electorales, el recurso de reconsideracion, que podrd interponerse
durante el fiempo que franscurra entre dos procesos electorales ordinarios, en Ias
siguientes hipdtesis:

a) Las organizaciones interesadas en constituirse en partido politico estatal, en contra de
las resoluciones que nieguen su registro;

[...]..."

52 “Articulo 323. La interposicion de los recursos de revisidn y apelacién, de
reconsideracion e inconformidad, corresponde a los partidos politicos, a través de sus
representantes acreditados ante los organismos  electorales, estando facultado el
representante ante el Consejo Estatal, parainterponer todos los recursos previstos en este
coédigo cuando:

I. Dentro del plazo sefialado en este ordenamiento, se deje de resolver la solicitud de
registro;

II. Se les niegue el registro solicitado, y

lIl. No se les expida el certificado respectivo.

Las organizaciones interesadas en constituirse en partido politico estatal podrdn
interponer el recurso de reconsideracion, en contra de la resolucién gue niegue su
registro."
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Unicamente puede interponerse durante tiempos no electorales —
periodo que franscurre entre dos procesos electorales ordinarios—, por
Organizaciones de ciudadanos interesados en constituirse como Partido
Politico Local, en contra de aquellas resoluciones que nieguen el registro
respectivo, por lo cual, de una interpretaciéon a contrario sensu de dicho
precepto, se desprende que el medio impugnativo en cita no procede
para impughar algin acto procedimental dictado por la Secretaria
Ejecutiva u ofro funcionario administrativo del IMPEPAC, durante el
desarrollo del procedimiento administrativo de constitucion de partido
politico local, regulado por los ardbigos 13y 15 de la Ley de Partidos y por

el entramado normativo del Reglamento.

Interpretacion, que por otro lado, se estima que no vulnera la garantia de
tutela judicial efectiva y el principio hermeneltico pro actione,
contemplados en el arficulo 17 constitucional, ya que las Organizaciones
de ciudadanos interesados en constituirse como Partido Politico Local se
encuentran en la posibiidad de combatir cualquier violacién intro-
procedimental que estimen se llegara a actualizar durante el
desenvolvimiento del procedimiento administrativo de constituciéon de
partido politico local, hasta el momento en que se dicte la resolucidén que

llegara a negar el registro respectivo.

Lo anterior, atendiendo al principio de definitividad horizontal o de
ireparabilidad, el cual, segun la ratio decidendi de la tesis aislada nUmero

VI.1o.A.6 K (10a.)%3, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia

53 “PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. SE ENCUENTRA ESTABLECIDO EN DOS SENTIDOS, VERTICAL
Y HORIZONTAL, RESPECTO DE LA IMPUGNACION DE ACTOS DE AUTORIDADES DISTINTAS DE
LOS TRIBUNALES JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS O DEL TRABAJO EN EL JUICIO DE AMPARO.
De los articulos 73, fracciones XV y XVIIl, y 114, fraccién ll, de la Ley de Amparo, este
Ultimo en sentido contrario, se concluye que el principio de definitividad en el juicio de
amparo, respecto de los actos de autoridades distintas de los tribunales judiciales,
administrativos o del frabgjo se establece en dos sentidos, cuyo incumplimiento puede
originar la improcedencia del juicio de garantias y que tienen supuestos de excepcion
especificos, previstos expresamente en la Constitucion, en la ley o definidos por medio
de criterios jurisprudenciales. El primero, en sentfido vertical, tradicionaimente
denominado principio de definitividad, sin mayor precisién, consiste en la obligacion de
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Administrativa del Sexto Circuito, intitulada "PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD.
SE ENCUENTRA ESTABLECIDO EN DOS SENTIDOS, VERTICAL Y HORIZONTAL,
RESPECTO DE LA IMPUGNACION DE ACTOS DE AUTORIDADES DISTINTAS DE
LOS TRIBUNALES JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS O DEL TRABAJO EN EL
JUICIO DE AMPARO.", se hace consistir en la obligacion de los quejosos de
interponer el medio de impugnacién procedente Unicamente en contra
del acto o resolucion definitiva, cuando el acto reclamado emane de un

procedimiento seguido en forma de juicio,

Siendo necesario referir en relacién con el razonado en el parrafo anterior,
que para este drgano jurisdiccional, el procedimiento administrativo de
constitucidn de partido politico local constituye un “procedimiento
seguido en forma de juicio”, de conformidad con la ratio decidend; de la
jurisprudencia nimero 2a./J. 22/200354, de la voz “PROCEDIMIENTOS EN

agotar el recurso, juicio o medio de defensa legal por virtud del cual puedan ser
modificados, revocados o nulificados los actos de autoridades distintas de los fribunales
judiciales, administrativos o del trabajo. El segundo, en sentido horizontal, consiste en Ia
obligacion de promover el juicio de amparo, cuando el acto reclamado emane de un
procedimiento seguido en forma de juicio, Unicamente contra la resolucion definitiva
que se dicte en el mismo. Respecto de este Ultimo debe senalarse que si bien es cierto
no se frata del concepto tradicional del principio de definitividad en el juicio de amparo,
al preverse el deber antes precisado, es oportuno referirse al mismo como principio
de definitividad, pues inclusive asi se le ha denominado en criterios jurisprudenciales del
Md&s Alto Tribunal de la RepUblica, como la jurisprudencia 1a./J. 35/2000, de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, que se puede consultar en la pagina
133, Tomo XII, Diciembre de 2000, Materias Constitucional y Comun, Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro: "AMPARO CONTRA LEYES
CON MOTIVO DE UNA RESOLUCION DICTADA DENTRO DE UN PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN
FORMA DE JUICIO. LA EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD ESTABLECIDO POR LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 114 DE LA LEY DE LA MATERIA, TIENE COMO PRESUPUESTO QUE
SE TRATE DEL PRIMER ACTO DE APLICACION DE LA LEY.", y a fin de distinguirlo, es oportuno
designarlo como sentido horizontal."
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima
Epoca; Registro Digital: 2000125; Libro IV, Enero de 2012, Tomo 5, pagina 4577; Tipo: Tesis
Alslada; Materia (s): Civil, Comun.
54 "PROCEDIMIENTOS EN FORMA DE JUICIO SEGUIDOS POR AUTORIDADES DISTINTAS DE
TRIBUNALES A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 114, FRACCION I, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY DE AMPARO. SU CONCEPTO COMPRENDE TANTO AQUELLOS EN QUE LA AUTORIDAD
DIRIME UNA CONTROVERSIA ENTRE PARTES CONTENDIENTES, COMO LOS PROCEDIMIENTOS
MEDIANTE LOS QUE LA AUTORIDAD PREPARA SU RESOLUCION DEFINITIVA CON
INTERVENCION DEL PARTICULAR.
La Ley de Amparo establece que fratdndose de actos dentro de un procedimiento, Ia
regla general, con algunas excepciones, es que el juicio constitucional sélo procede
hasta la resolucién definitiva, ocasién en la cual cabe alegar tanto violaciones de fondo
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FORMA DE JUICIO SEGUIDOS POR AUTORIDADES DISTINTAS DE TRIBUNALES
A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 114, FRACCION II, PARRAFO SEGUNDO, DE
LA LEY DE AMPARO. SU CONCEPTO COMPRENDE TANTO AQUELLOS EN QUE
LA AUTORIDAD DIRIME UNA CONTROVERSIA ENTRE PARTES CONTENDIENTES,
COMO LOS PROCEDIMIENTOS MEDIANTE LOS QUE LA AUTORIDAD PREPARA
SU RESOLUCION DEFINITIVA CON INTERVENCION DEL PARTICULAR.”, en
cuyo texto, la Segunda Sala de la SCUIN, establecié que dicho concepto,
comprende tanto aquellos procedimientos administrativos en que la
autoridad dirime una controversia entre partes contendientes, asi como
aquellos en que la autoridad prepara su resolucidén definitiva frente al
particular, aunque sélo sea un trdmite para cumplir con la garantia de
audiencia, pues si en todos ellos se reclaman actos dentro de
procedimiento, en fodos debe de aplicarse la misma regla, conclusion

que es acorde con la interpretacién literal de dicho parrafo.

Derivado de lo anterior, este Tribunal estima que resultaria innecesario,

segun lo establecido en la jurisprudencia nimero 16/201455, dictada por

como de procedimiento, sistema que tiene el propdsito de armonizar la proteccién de
las garantias constitucionales del gobernado, con la necesidad de asegurar la expeditez
de laos diligencias procedimentales. Tal es la estructura que dicha Ley adopta en el
amparo directo, asi como en los procedimientos de ejecucién y en los procedimientos
de remate, como lo establece en sus articulos 158 y 114, fraccidn I, respectivamente.
Por tanto, al establecer el segundo parrafo de la fraccidn Il del articulo 114 acabado de
citar, que cuando el acto reclamado de autoridades distintas de tribunales judiciales,
administrativos o del frabagjo, emanen de un procedimiento en forma de juicio, el
amparo sélo procede en contra de la resolucién definitiva, debe interpretarse de
manera amplia la expresién "procedimiento en forma de juicio", comprendiendo
aquellos en que la autoridad dirime una controversia entre partes contendientes, asi
como todos los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepara su
resolucion definitiva, aunque sdélo sea un trdmite para cumplir con la garantia de
audiencia, pues si en todos ellos se reclaman actos dentro de procedimiento, en todos
debe de aplicarse la misma regla, conclusién que es acorde con la interpretacion literal
de dicho pdrrafo.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Novena
Epoca; Registro Digital: 184435; Tomo XVII, Abril de 2003, pdgina 196; Tipo: Tesis Aislada;
Materia (s): Comun.
55 “DEFINITIVIDAD Y GARANTIA DE RECURSO EFECTIVO. SE SURTEN MEDIANTE LA
IMPLEMENTACION DE UNA ViA O MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL POR PARTE DE LA
AUTORIDAD JURISDICCIONAL ESTATAL o DEL DISTRITO FEDERAL.
Con fundamento en lo previsto en los articulos 1; 17 y 41, parrafo segundo, Base VI, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 25 de la Convencidén
Americana Sobre Derechos Humanos y 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
29
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la Sala Superior, intitulada “DEFINITIVIDAD Y GARANTIA DE RECURSO
EFECTIVO. SE SURTEN MEDIANTE LA IMPLEMENTACION DE UNA ViA O MEDIO
DE IMPUGNACION LOCAL POR PARTE DE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL
ESTATAL O DEL DISTRITO FEDERAL.”, implementar una via o medio de
impugnacion en esta jurisdiccion electoral local, para impugnar actos
infra-procedimentales o intermedios de tramite emitidos por el titular de la

Secretaria Ejecutiva o algin otro funcionario del IMPEPAC, durante el

Politicos, para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, se establece un sistema de medios de impugnacién eficaces,
inmediatos y accesibles que dard definitividad a las distintas etapas de los procesos
electorales y garantizard la proteccién de los derechos de los ciudadanos. Por tanto, en
las legisiaciones electorales locales se deben prever medios de control de legalidad de
actos y resoluciones en la materia, los cuales tendrdn que agotarse antes de acudir a la
instancia federal, a fin de cumplir con el principio de definitividad en la cadena
impugnativa del sistema integral de justicia electoral, dando plena eficacia y viabilidad
a las distintas esferas de solucién de confroversias (locales y federal). Por tal razén, ante
la ausencia en la normativa electoral local de un medio especifico de impugnacién que
permita al justiciable controvertir determinados actos y resoluciones electorales, la
autoridad jurisdiccional local debe implementar el mismo, proveyendo de esta manera
de un juicio o recurso efectivo que amplie al justiciable una instancia mds de acceso a
la justicia. De lo contrario, la ausencia de medios de impugnacién en las legislaciones
electorales locales y su falta de implementacién por parte de la autoridad jurisdiccional,
propiciarian la carencia de un esiabdn en la cadena impugnativa que se debe agotar
antes de acudir a la justicia federal. Aceptfar el cumplimiento del requisito
de definitividad ante la falta de regulacién local de un medio idéneo para impugnar
actosy resoluciones electorales, constituiria una restriccion indebida al principio de tutela
Judicial efectiva, al restar medios legales eficaces a los justiciables, incluso ante la sede
jurisdiccional primigenia, correspondiente a su localidad. La implementacién de un
medio de impugnacion idéneo vy eficaz es congruente con el citado principio, que no
concluye con la posibilidad de acudir a una primera instancia y obtener resolucién de
los jueces naturales, pues en ella se comprende ademds la oportunidad de que, una vez
dictado el fallo local, existan recursos idéneos para impugnarlo cuando el gobernado
estime que resulta contrario a sus intereses en litigio. En ese sentido, al implementar una
via o medio idéneo para controvertir actos o resoluciones en el dGmbito local, se amplian
al justiciable laos instancias de impugnacion, pues en vez de limitarlo a acudir
directamente al Tribunal Electoral Federal (Ultima y méxima autoridad jurisdiccional en la
materia, con excepcion de lo previsto en el articulo 105, fraccion ll, de la Constitucidn
General de la Republica), se le ofrece la oportunidad de intentar en primer lugar
acciones locales cuyos fallos, a su vez, podrdn ser controvertidos ante la referida
jurisdiccion federal. En consecuencia, las medidas instrumentales adoptadas por Ia
jurisdiccion local propician que los medios de impugnacion previstos en el dmbito federal
se fraduzcan en una instancia mds de revision del acto judicial, generando un verdadero
sistema de recurso efectivo que refuerza la proteccion judicial de derechos y provee de
integridad y coherencia al sistema de justicia completa y eficaz. Lo anterior en Ia
inteligencia de que, en casos especificos de justificada urgencia en su resolucién, el
respectivo dérgano jurisdiccional podrd determinar conocer directamente del medio y
obviar el previo agotamiento de Ia instancia local.”
Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, ARo 7, NUmero 15, 2014, paginas 34, 35y 36.

30



RECURSO DE RECONSIDERACION.
EXPEDIENTE NUMERO: TEEM/REC/03/2026-1.

TRIBUNAIL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

desenvolvimiento del procedimiento administrativo de constitucidon de
partido politico local, ya que como se explicd en lineas antecedentes del
presente epigrafe, las Organizaciones de ciudadanos interesados en
constituirse como Partido Politico Local tienen expedito su derecho para
impugnar los actos intra-procedimentales de trdmite, al momento en que
se dicte la resoluciéon a través de la cual en su caso, el Consejo Estatal les

hubiera negado el registro correspondiente.

Esto Ultimo, ya que como se razond en el texto de la jurisprudencia
anteriormente referida, dictada por la Segunda Sala de la SCUN, intitulada
“PROCEDIMIENTOS EN FORMA DE JUICIO SEGUIDOS POR AUTORIDADES
DISTINTAS DE TRIBUNALES A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 114, FRACCION II,
PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY DE AMPARO. SU CONCEPTO COMPRENDE
TANTO AQUELLOS EN QUE LA AUTORIDAD DIRIME UNA CONTROVERSIA
ENTRE PARTES CONTENDIENTES, COMO LOS PROCEDIMIENTOS MEDIANTE
LOS QUE LA AUTORIDAD PREPARA SU RESOLUCION DEFINITIVA CON
INTERVENCION DEL PARTICULAR.", el sistema impugnativo relacionado con
el concepto de “procedimiento seguido en forma de juicio” — el cual
consiste en que los actos dictados dentro de un procedimiento
administrativo, solo pueden controvertirse hasta el momento de impugnar
la resolucion definitiva—, se implementd por el Mdximo Tribunal citado
con la finadlidad de armonizar la profeccién de las garantias
constitucionales de los gobernados, con la necesidad de asegurar la

expeditez de las diligencias procedimentales.

Por otro lado, también se estima que resultaria improcedente que este
érgano jurisdiccional implementara una via o medio impugnativo en favor
de la Organizacién Ciudadana actora, para que esta pudiera combatir
el acto reclamado, en calidad de acto intra-procedimental emitido por
la Secretaria Ejecutiva del IMPEPAC, durante el desenvolvimiento del
procedimiento administrativo incoado por dicha Organizacion para

constituirse como Partido Politico Local, en virtud de la aplicacién
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analdgica tanto de la tesis aislada ndmero 1.70.A.98 K5, dictada por el
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
de rubro “PROCEDIMIENTOS SEGUIDOS EN FORMA DE JUICIO. ES
IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO CON MOTIVO DE UNA
CUESTION DE CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES AHI SURGIDA, SI NO SE TRATA
DE UN ACTO DE IMPOSIBLE REPARACION.”, como de la diversa tesis nimero

l.1o.4 A {100.)%, emitida por el Primer Tribunal Colegiado del Segundo

5¢ "PROCEDIMIENTOS SEGUIDOS EN FORMA DE JUICIO. ES IMPROCEDENTE EL AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDO CON MOTIVO DE UNA CUESTION DE CONSTITUCIONALIDAD DE
LEYES AHi SURGIDA, SI NO SE TRATA DE UN ACTO DE IMPOSIBLE REPARACION.
Del articulo 107, fraccién lil, inciso b), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con los diversos 114, fracciones I y IVy 158, Ultimo pdrrafo, de la
Ley de Amparo, se advierte que la via idénea parareclamar una cuestiéon surgida dentro
de un procedimiento seguido en forma de juicio, que sea de imposible reparacion,
relativa a la constitucionalidad de leyes, tratados internacionales o reglamentos, es el
amparo indirecto que se framita ante el Juez de Distrito, aunqgue ello no se precise en la
fraccion IV del citado numeral 114 que alude a actos en el juicio, ya que por igualdad
de razdn debe aplicarse a los actos dictados en los procedimientos seguidos en forma
de juicio, lo que de suyo permite inferir que en un caso concreto la existencia de g
imposible reparacién resulta ser un requisito esencial para la procedencia de esa via. Lo
anterior en virtud de que una cuestidn de constitucionalidad surgida en el procedimiento
seguido en forma de juicio tiene una ejecucion de imposible reparacion si los efectos
legales y materiales producidos como consecuencia de la aplicacion en €l de una ley,
tratado infernacional o reglamento, alcanzan a afectar al quejoso de manera cierta e
inmediata en algun derecho sustantivo protegido por las garantias individuales gue no
s susceptible de repararse con el hecho de obtener una resolucién favorable en el
citado procedimiento por haberse consumado ireparablemente la  violacidn.
Precisamente esa es la I6gica que informa la procedencia del juicio de garantias en lo
general, sirviendo de apoyo a lo anterior el contenido del invocado articulo 158, Ultimo
parrafo, de la ley de la materia, que claramente establece que cuando durante el juicio
surjan cuesfiones de constitucionalidad de leyes que no causen perjuicios de imposible
reparacion, éstas han de combatirse, precisamente, en el dictado del fallo definitivo.”
Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacién, Epoca: Novena
Epoca; Registro Digital: 175839; Tomo XXIll, Febrero de 2006, pdgina 1881; Tipo: Tesis
Aislada; Materia (s): Comun.
%7 "RESOLUCIONES INTRAPROCESALES, INTERMEDIAS O DE TRAMITE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SEGUIDO EN FORMA DE JUICIO. SON IMPUGNABLES EN AMPARO
INDIRECTO SI CAUSAN UN PERJUICIO DE IMPOSIBLE REPARACION [INAPLICABILIDAD DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 22/2012 (10a.)].
El articulo 114 de la Ley de Amparo abrogada, que establecia los supuestos en que
procedia el juicio de amparo indirecto, es similar y tiene cierta equivalencia con el
precepto 107 de la Ley de Amparo, vigente a partir del 3 de abril de 2013; sin embargo,
en cuanto al procedimiento administrative no jurisdiccional seguido en forma de juicio,
en el nuevo texto se anadié una modificacién sustancial, que lleva a establecer que la
jurisprudencia 2a./J. 22/2012 (10a.), es inaplicable a los asuntos framitados conforme a
sus disposiciones. Lo anterior es asi, porque en términos de la ley anterior, el juicio
constitucional en la via indirecta sélo podia tramitarse, fratGndose de procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio ante autoridades distintas de los fribunales
judiciales, administrativos y del frabajo, contrala Ulfima resolucién, es decir, contra la que
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Organizaciéon Ciudadana actora, ya que el articulo 20% del Reglamento
— cuya inaplicaciéon fue solicitada por los Representantes de dicha
Organizacidon mediante el presente REC— Unicamente concede un
beneficio de tipo procedimental a aquellas Organizaciones que hayan
presentado su aviso de intencidén de constituirse como Partidos Politicos
Locales, para solicitar que se reprograme la realizacion de alguna
asamblea municipal o distrital por una Unica ocasién, en caso de que se

actualice alguna de las fres hipdtesis contempladas en dicho precepto.

Razonamiento, al cual se abona ademads la circunstancia consistente en
que el mero hecho de que los funcionarios del IMPEPAC se encuentren
impedidos para autorizar que se reprograme alguna asamblea distrital o
municipal en una segunda ocasién u oportunidad, atendiendo al
contenido del ordinal 20 del Reglamento, no trae como resultado
necesario o apodictico que el Consejo Estatal niegue el registro a la

Organizacién Ciudadana actora como Partido Politico Local.

Ello, ya que el articulo 13, primer parrafo, inciso a)%?, de la Ley de Partidos

establece como requisito para que el IMPEPAC conceda el registro como

%8 "Articulo 20. En el caso de que no se hayan reunido al menos el porcentaje requerido
para llevar a cabo la Asamblea Municipal o Distrital, |a persona titular de la Secretaria
Ejecutiva del IMPEPAC y/o el personal a quien se le haya delegado la funcién de oficialia
electoral, informard a la persona responsable de la organizacion de la asamblea que
por disposicion de ley, no se tendrd por celebrada dicha asambleqa, procediéndose a
levantar el acta circunstanciada correspondiente, certificando los hechos, de la cual se
enfregard un tanto a la representacion de la organizacién de la ciudadania.

La Organizacién de la Ciudadania, podrd reprogramar Asambleas Municipales o
Distritales por Gnica ocasidn, en los siguientes supuestos:

- En caso de que no se haya reunido al menos el porcentaje requerido para cumplir con
el quorum legal de la Asamblea Municipal o Distrital.

- En caso de que derivado de los resultados de las compulscs, los dfiliados de las
asambleas municipales y distritales no alcancen al menos el 0.26% del padrén electoral,
- En caso fortuito o de fuerza mayor, en donde las personas funcionarias de la DEOyPP
del IMPEPAC, no pudieran acudir al lugar en donde se realizara la asamblea municipal
o distrital. ‘

El procedimiento para reprogramar una asamblea serd el establecido en el arficulo 14
del presente reglamento.”

59 "Arficulo 13.

1. Para el caso de las organizaciones de ciudadanos que pretendan constituirse en
partido politico local, se deberd acreditar:
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Circuito con residencia en Ciudad Nezahualcdyotl, Estado de México,
intitulada "RESOLUCIONES INTRAPROCESALES, INTERMEDIAS O DE TRAMITE
EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SEGUIDO EN FORMA DE JUICIO.
SON IMPUGNABLES EN AMPARO INDIRECTO SI CAUSAN UN PERJUICIO DE
IMPOSIBLE REPARACION [INAPLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J.
22/2012 (10a.)].”.

Lo anterior, ya que a fravés del acto reclamado, la Secretaria Ejecutiva
del IMPEPAC denegd la peticidn hecha por los Representantes de la
Organizacion Ciudadana actora consistente en que se reprogramara la
asamblea municipal que no se llevd a cabo el dia trece de diciembre del
ano dos mil veinticinco, de lo cual se advierte que al menos de manera

directa no se contravino algun derecho sustantivo o fundamental de la

decidia en definitiva el asunto, por violaciones cometidas en ésta y, en su caso, en ese
mismo juicio de amparo debian hacerse valer también las que se hubiesen cometido
durante el procedimiento, de suerte que no era dable impugnar en amparo las
actuaciones intermedias, procedimentales o de trdmite, sino hasta que se impugnara la
Ultima resolucion, porque asi lo exigia el principio de definitividad establecido en el
articulo 114, fraccion Il, de la legislacion abrogada. No obstante, la Segunda Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la tesis de rubro: "PROCEDIMIENTOS SEGUIDOS
EN FORMA DE JUICIO. APLICACION DE LA FRACCION I, EN RELACION CON LA 1V, DEL
ARTICULO 114 DE LA LEY DE AMPARO.", establecié que lo dispuesto en el articulo 114,
fraccion IV, de la Ley de Amparo abrogada (relativo a la procedencia del amparo
contra actos emitidos dentro del juicio), debia hacerse extensivo a los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, de modo que también aquellas actuaciones
intfraprocesales, intermedias o de trdmite, emitidas en los referidos procedimientos
administrativos (no judiciales), podrian ser impugnadas directamente a fravés del
amparo indirecto, sin necesidad de esperar hasta la resolucion definitiva, siempre y
cuando ocasionaran al quejoso afectaciones o perjuicio de imposible reparacion. Con
ese mismo criterio de interpretacion, la propia Segunda Sala del Alto Tribunal, en la
jurisprudencia inicialmente referida, analizé la orden de clausura provisional emitida
como medida preventiva o de seguridad dentro de un procedimiento administrativo
seguido en forma de juicio, y determind que dicho acto genera perjuicios de imposible
reparacion, por lo que es impugnable en amparo indirecto. Sin embargo, se reitera, esta
Ultima tesis es inaplicable a los juicios de amparo tramitados conforme a la ley de la
materia actual, toda vez que en su articulo 107, fraccién I, inciso b), se regula
expresamente (a diferencia de la ley anterior), la procedencia del juicio de amparo
contra actos, omisiones y resoluciones dictadas dentro del procedimiento administrativo
seguido en forma de juicio, cuando afecten materialmente derechos sustantivos
tutelados en la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, es decir, cuando se frate de
actos de imposible reparacion.”

Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Epoca: Décima
Epoca; Registro Digital: 2007780; Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |II, pagina 2921; Tipo:

Tesis Aislada; Materia (s): Comdn, Administrativa.
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Partido Politico Local, que la Organizacion Ciudadana interesada celebre
asambleas municipales en al menos las dos terceras partes de los
Municipios que infegren alguna Entidad federativa, por lo que si el Estado
de Morelos cuenta, segin lo dispuesto por los articulos 111¢0 de la
Constitucion Local y 5 de la Ley Orgdnica Municipal del Estado de
Morelos, con treinta y seis Municipios, por ende, resulta necesario que se
celebren asambleas municipales en al menos veintisiete Municipios para
que la autoridad administrativa local estuviera en la posibilidad de
conceder el registro respectivo, por lo que del hecho de que dicha
autoridad hubiera negado la peticidn que le readlizaron los Representantes
de la Organizacién Civdadana actora para reprogramar la asamblea
que tendria verificativo en el Municipio de Atlatlahucan, no se sigue de
manera indefectible que esta debiera negar su registro, ya que
atendiendo a la calendarizacién de asambleas presentada por la
Organizacidn de referencia, se podrian haber practicado el nimero

suficiente de asambleas municipales para la concesidon de este tipo de

registro.

En virtud de lo razonado en el pdrrafo anterior, se estima que la solicitud
de inaplicaciéon de dicho dispositivo podrd realizarse al momento en que
la Organizacién Ciudadana actora, combata la resolucidn administrativa

mediante la cual, el Consejo Estatal, atendiendo a la facultad que le

a) La celebracidn, por lo menos en dos terceras partes de los distritos electorales locales,
o bien, de los municipios 0 demarcaciones territoriales del Distrito Federal, segin sea el

caso, de una asamblea en presencia de un funcionario del Organismo PUblico Local
competente, quien certificard:

[...]..."
€ ARTICULO *111.- El estado de Morelos, para su régimen interior, se divide en los
siguientes municipios libres:
[...]
Amacuzac, Atlatlahucan, Axochiapan, Ayala, Coatetelco, Coatldn del Rio, Cuautla,
Cuernavaca, Emiliano Zapata, Hueyoapan, Huitzilac, Jantetelco, lJiutepec, Jojutla,
Jonacatepec de Leandro Valle, Mazatepec, Miacatldn, Ocuituco, Puente de ixila,
Temixco, Temoac, Tepalcingo, Tepozildn, Tetecala, Tetela del Volcdn, Tlainepantla,
Tlaltizapdn de Zapata, Tlaquiltenango, Tlayacapan, Totolapan, Xochitepec, Xoxocotla,
Yautepec, Yecapixila, Zacatepec y Zacualpan de Amilpas.
Los Municipios citados se agrupardn en Circuitos y Distritos Judiciales para la mejor
administracién de justicia.”

35

w

-~



RECURSO DE RECONSIDERACION.
EXPEDIENTE NUMERO: TEEM/REC/03/2026-1.

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

conceden los ordinales 41, segundo pdrrafoé!, y 4862 del Reglamento, le
negara el registro correspondiente como Partido Politico Local, por lo cual
se dejan a salvo los derechos de dicha Organizacién para que haga la

solicitud citada en el momento procesal de referencia.

En mérito de la fotalidad de los argumentos expuestos con antecedencia

en la presente sentencia, este Tribunall
ACUERDA

UNICO. Se desecha de plano el presente Recurso de Reconsideracién,
atendiendo a las consideraciones expuestas en el considerando tercero

del presente acuerdo plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a lg Organizacion Civudadana actora y por
OFICIO a la autoridad responsable; por otro lado, publiquese en los
ESTRADOS de este Tribunal para conocimiento de la ciudadania en generdal;

elio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 353 y 354 del Cédigo

¢! “Articulo 41. La solicitud de registro como Partido Politico Local, deberd ser dirigido a
la presidencia del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, qQuien a la brevedad instruird al
Secretario Eecutivo proceda a turnarla de inmediato a la DEOyPP para su andlisis y
emisién del proyecto de dictamen sobre la procedencia o improcedencia del registro
respectivo, a efecto de que la CEPOyPP analice el proyecto de dictamen para su
aprobacion.

Para determinar la procedencia o improcedencia de la solicitud de Registro el Consejo
Estatal Blectoral, contard con un plazo de sesenta dias naturales contados a partir de la
presenfacion de la solicitud de registro."

62 “Articulo 48. La persona fitular de la SE presentard a la CEPOyPP el proyecto de
dictamen correspondients, y su posterior aprobacién por el Consejo Estatal, en términos
de lo dispuesto por el articulo 19 de la Ley General, para que dicho érgano colegiado
defermine lo conducente, respecto a la procedencia o improcedencia de la solicitud
de registro de la organizacién de la ciudadania que pretenda constituirse como Partido
Politico Local.

Ahora bien, para el caoso de que el dictamen determine la procedencia del
otorgamiento de registro como partido politico local, el CEE del IMPEPAC a través de Ia
SE, procederd a expedir el certificado correspondiente haciendo constar el registro,
asimismo hard constar que el registro surtird efectos constitutivos a partir del primer dia
del mes de julio del afo previo alf de Ia eleccidn.

Por ofra parte, en caso de que el dictamen sea de improcedencia del registro como
partido politico local, fundamentard Ias causas que lo motivan y lo comunicard a los
inferesados.

La resolucion que corresponda, deberd ser publicada en el periédico oficial “Tierra y
Libertad"."
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Electoral, asi como de los numerales 135 al 143 del Reglamento Interior del

Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

Publiquese el presente acuerdo plenario en la pdgina oficial de internet

de este érgano jurisdiccional.

Asi lo resuelven y firman, por unanimidad de votos tanto del Magistrado

en funciones, como del Magistrado y la Magistrada titulares que integran

el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, ante el Secretario

OMINGUEZ ARIAS
SECRETARIO GENERAL

63 Esta hoja y firmas pertenecen al acuerdo plenario de fecha diecinueve de febrero del
ano dos mil veintiséis, dictado en el expediente al rubro citado.

37



P,

-~

I

[l

2

RN

nEl. 88Tk |




